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Adblock Plus: OLG Munchen erklart Werbeblocker fur
zulassig
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Juristisch gegen Adblock Plus
vorzugehen bleibt schwierig.

Adblocker im Internet verstolden nach
einem Urteil des Oberlandesgerichts
(OLG) Minchen nicht gegen Kartell-,
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Wettbewerbs- und Urheberrecht. Damit
wies das Gericht am Donnerstag in drei

Oberlandesgericht Minchen halt
Werbeblocker in jeder Hinsicht fir
legal. Nun muss der BGH entscheiden.

Parallelverfahren die Klagen mehrerer Webseitenbetreiber gegen den Kolner Adblock-Plus-Anbieter Eyeo zurlick
und bestatigte Urteile friiherer Instanzen. Anders als das Oberlandesgericht Kéln sehen die Miinchner Richter in
dem bezahlten Whitelisting unaufdringlicher Anzeigen auch keine verbotene aggressive Werbung.

Anzeige

Im konkreten Fall hatten die Stiddeutsche Zeitung, der Fernsehsender Prosiebensat.1 und die RTL-Tochter IP
Deutschland geklagt. Sie vertraten in den Verfahren der Pressemitteilung des Gerichts zufolge die Ansicht, "dass der
Einsatz der Software zu massiven Umsatzeinbul3en flihrt, sie gezielt behindert und unlauter Druck auf sie auslibt,
mit der Beklagten eine kostenpflichtige Vereinbarung (ber eine 'Freischaltung' von Werbeinhalten abzuschlieen".

Keine marktbeherrschende Stellung von Adblock Plus

Nach Ansicht des OLG Munchen liegt jedoch keine gezielte Behinderung von Wettbewerbern vor. Ein
kartellrechtliches Verbot sei nicht verhangt worden, weil Eyeo "nicht liber eine marktbeherrschende Stellung auf dem
Markt des Zugangs zu allen Internetnutzern fiir Werbung verfligt". Die von einer der Klagerinnen geltend gemachten
urheberrechtlichen Anspriiche scheitern ebenfalls. Da die Webseite den Nutzern den ungehinderten Zugang zu den
Internetauftritten bei Nutzung des Werbeblockers zulasse und "lediglich die Bitte gedulert hat, auf die Verwendung
von Werbeblockern zu verzichten, liegt aus der Sicht der Nutzer eine (schlichte) Einwilligung vor". Die Siiddeutsche
Zeitung hatte im Oktober 2016 eine Adblockersperre eingefihrt.

Wegen einer abweichenden Entscheidung des OLG Kd&ln zu den wettbewerbsrechtlichen Anspriichen wurde die
Revision zum Bundesgerichtshof (BGH) zugelassen. Das OLG KdlIn hatte in seinem Urteil vom Juni 2016 das
Geschaftsmodell von Eyeo fur unzuléssig erklart. Demnach darf das Unternehmen kein Geld fiir die Aufnahme von
Webseiten des Axel-Springer-Verlages in das sogenannte Acceptable-Ads-Programm verlangen. Das Blockieren
von Anzeigen an sich hatte das OLG jedoch flr zulassig erklart. AnschlieRend verlangte der Verlag jedoch, dass
seine Anzeigen komplett freigeschaltet wirden.

Eyeo-Geschaftsfihrer Till Faida begriiRte die Entscheidung des OLG Miinchen: "Das Urteil bestéarkt wieder einmal
die Nutzerrechte, fiir die wir uns mit unseren Produkten einsetzen. Wir hoffen, jetzt auerhalb des Gerichtssaals
einen konstruktiven Dialog mit den Verlagen und Website-Betreibern beginnen zu kénnen", sagte Faida. Sein
Unternehmen wolle Lésungen finden, “die fiir Nutzer und Anbieter gleichermal3en gut funktionieren”. Eyeo hat dazu
im April 2017 den Mikrobezahldienst Flattr tbernommen. Das bereits im Mai 2016 angekindigte Browser-Plugin fiir
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ein neues Bezahlsystem ist allerdings noch nicht einsatzbereit. Fir kommenden Oktober sei der Start vorgesehen,
sagte Eyeo auf Anfrage von Golem.de.



